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Zarzadu Kompani Weglowej S.A.

w Katowicach

Poczawszy od 9.02.2010r., kiedy to w rejonie $ciany 399, w pokladzie 209, w partii XVI na
poziomie 650m w KW S.A. Oddziat KWK ,Piast” wystapil wstrzas o energii 3x10°J, ze
szczegllng uwaga obserwowaltem i kontrolowatem dzialania zaktadow gorniczych KW S.A.
Oddziat KWK, Piast” i KW S.A. Oddziat KWK ,,Ziemowit”, w aspekcie postgpowania stuzb
kopalnianych po wstrzasach wysokoenergetycznych. W roku 2010, migdzy innymi, dwukrotnie
kierowatem wnioski kopalni ,,Piast” pod obrady Komisji do spraw Ochrony Powierzchni przy
WUG, w celu oceny mozliwosci dalszego prowadzenia eksploatacji gdérniczej w rejonie
pogranicza kopaln z uwagi na wystgpowanie tu wstrzasow gorotworu. Pracownicy Urzedu
zapoznali si¢ z opracowaniami naukowymi powstalymi w zwigzku z uchwatami Komisji oraz
sposobem wykorzystania wnioskow wynikajacych z tych opracowan.

W obu zakladach gorniczych prowadzona jest eksploatacja poktadéw wegla, miedzy innymi
zaliczonych do 1 stopnia zagrozenia tapaniami. Eksploatacja w kopalni ,,Ziemowit”
spowodowata w 2010 roku wystgpienie 2349 wstrzasow gorotworu, z czego 257 o energii
wickszej od 10°J. W tym samym roku w kopalni ,,Piast” zaistnialo 3776 wstrzasow, z czego
280 o energii wigkszej od 10°J.

Nastepstwem, wstrzasow wywolanych eksploatacja gérnicza, sg liczne interwencje, w tym
rowniez mieszkancoOw miejscowosci usytuowanych poza terenem goérniczym, kierowane do
zakladow gérniczych oraz bezposrednio do dyrektora Okrg¢gowego Urzedu Goérniczego
w Katowicach. Interwencje majace rozny charakter, w wielu przypadkach dotyczg uszkodzen
w obiektach budowlanych, przede wszystkim stanowig jednak wyraz wzmozonego niepokoju,
a tym samym braku akceptacji spolecznej wobec dziatalnosci gorniczej prowadzonej przez
kopalnie.

Czgs¢ zgloszen mieszkancow byla oddalana — bez rozeznania na miejscu — w oparciu

o wnioski z opracowania Instytutu Techniki Budownictwa w Warszawie, Oddzial



w Katowicach pt. ,,Analiza projektu eksploatacji zloza KWK ,Piast” Ruch 1 i KWK
»Ziemowit” w partii ,E” i ,F” do roku 2013 z uwagi na ochrone powierzchni w aspekcie
zaistniatego wstrzasu w dniu 09.02.2010r.”. Przykiadem takiego postepowania sg kierowane
do mnie skargi telefoniczne i pisma mieszkaficow Oswigcimia — Brzezinki lub wiadz
samorzadowych.

W tej sytuacji trudno nie uzna¢ za stuszne skargi mieszkaficow, w ktorych podnosza, ze
w uzytkowanych budynkach, wskutek licznych wstrzaséw, na $cianach i stropach pojawiajg
si¢ rysy, peknigcia lub odpadaja tynki albo elementy elewacji. Szkody tego rodzaju nie
stanowig zapewne bezposredniego zagrozenia dla mieszkanicow lub trwatosci konstrukcji,
jednakze z ich punktu widzenia, moga budzié uzasadniony niepok6j o bezpieczne
uzytkowanie obiektow budowlanych, ktérych sa wlascicielami. Pragne przypomnieé, ze
zgodnie z postanowieniem dziatu V ustawy Prawo geologiczne 1 gornicze (Pgg) wlasciciel
moze zada¢ naprawienia szkody wyrzadzonej ruchem zaktadu gorniczego, a naprawienie
szkody powinno nastapi¢ przez przywrdcenie stanu poprzedniego. W tym przypadku
ustawodawca nie ustalit rozmiaru szkody, zatem nawet najmniejsza powinna by¢ usunieta,
gdyz za jej powstanie odpowiada przedsiebiorca uprawniony do wydobywania kopaliny.
W mojej ocenie niedopuszczalne jest odrzucanie roszczen wlascicieli na podstawie wnioskow
z posiadanego opracowania, bez przeprowadzenia stosownego rozeznania stanu obiektu,
przed rozpoczeciem eksploatacji, w poréwnaniu do zglaszanego stanu uszkodzen.
Przedsigbiorca z uwagi na posiadane stuzby jest w stanie oceni¢ zasadno$é roszezed
wlascicieli. Powyzsze w mojej ocenie powinno sie odbywa¢ wylacznie na podstawie
dokonanego ma miejscu rozeznania.

Z tego tez powodu uwazam za wazne i niezbedne opracowanie i wdrozenie yjednoliconego
postepowania, b¢dqcég0 wyrazem szerszego niz dotychczas spojrzenia na problematyke skutkow
wstrzasow gorniczych, a przede wszystkim majgcego na celu zmiang niekorzystnego postrzegania
przedsigbiorcy gomiczego.

Niezaleznie od powyzszego przypominam, ze dla kazdego rejonu eksploatacyjnego
opracowywana jest tzw. ,,Prognoza wstrzasow”. W przypadku kopalni ,,Piast”, dla partii XVI,
w ktorej prowadzona jest eksploatacja pokiadu 209 $ciang 397, prognoza przewidywala
wystgpienie wstrzaséw o energii nie przekraczajacej 9x10°J. W dniu 24.01.201 1r. w tej partii
wystapil wstrzgs gorotworu o energii 2x10°J. Dla partii XV tej samej kopalni prognozowana
energia wstrzaséw nie powinna przekroczyé 6x107J. Eksploatacja pokfadu 209 $ciang 370
spowodowata wystgpienie w dniu 17.11.2010r. wstrzasu o energii 1x10%J, a w dniu

31.01.2011r. - 2x10*J — zatem pOWYyZej prognozy.



Rolg odpowiednich zespotéw funkcjonujacych w ruchu zakladu gorniczego jest okreslenie,
czy przekroczenie wartosci energii przewidywanej w prognozie moze spowodowaé
zagrozenie bezpieczenstwa zakladu gorniczego, jego pracownikoéw lub bezpieczenstwa
powszechnego.

7 analizy posiadanych przez Urzad materiatow wynika, ze w kopalni ,Piast” wzrasta
sejsmicznos$¢ gorotworu, co niewatpliwie jest spowodowane powigkszajgcym si¢ obszarem
wybranej powierzchni oraz warunkami gérniczo — geologicznymi, w ktérych prowadzona jest
eksploatacja. Tylko w styczniu 2011 roku zarejestrowano w tej kopalni dziewig¢ wstrzasow
o energii rzedu 10%J, dwa o energii rzgdu 1077 1 jeden o energii rzgdu 10%].

Dalsze prowadzenie eksploatacji pokladéow zagrozonych tgpaniami w kopalniach ,Piast”
i ,,Ziemowit”, bez zmiany czynnikoéw majacych wplyw na stan zagrozenia sejsmicznego
i tapaniami moze spowodowac nieprzewidywalne skutki w obiektach powierzchniowych, jak
rowniez w wyrobiskach dolowych.

7 tego powodu zwracam si¢ do Pana Prezesa o podj¢cie zdecydowanych dziatan w celu
maksymalnego ograniczenia wyst¢powania wysokoenergetycznych wstrzasow gdrotworu,
szczegbdlnie o energiach przekraczajacych prognozy. Takie dziatania, w mojej ocenie,
pozwolg na wyeliminowanie potencjalnej mozliwosci wystapienia konfliktow miedzy
przedsigbiorca a wlascicielami nieruchomosci gruntowej, w aspekcie zagrozenia
bezpieczenstwa powszechnego oraz zagrozenia bezpieczenstwa zakladu gorniczego 1 jego
pracownikow.

O podjetych przez Pana dzialaniach, prosz¢ mnie niezwlocznie powiadomié.

Otrzymuja: in}. Jerzy Kolasa

1. Adresat.
2. OUG a/a.

Do wiadomosci:

1. Prezes Wyzszego Urzgdu Gorniczego.
2. Burmistrz Miasta Bierun.

3. Woéjt Gminy Bojszowy.

4. Burmistrz Miasta Ledziny.
5. Burmistrz Miasta Imielin.
6. Wojt Gminy Chetm Slaski.
7. Burmistrz Chetmka.

8. Burmistrz Libigza.

9. W¢jt Gminy Odwigcim.
10. Starosta O$wigcimski.



